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REPUBLIKA HRVATSKA
VISOKI UPRAVNI SUD REPUBLIKE HRVATSKE
ZAGREB
Frankopanska 16

UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Visoki upravni sud Republike Hrvatske u vijeéu sastavljenom od sudaca toga suda
Blanse Turié, predsjednice vijeéa, Borisa Markoviéa i Sanje Stefan, ¢lanova vijea, te vise
sudske savjetnice Tatjane 1li¢, zapisnitarke, u upravnom sporu tUZItel_]a ZLATNI LIPANIJ
j-d.0.0., Zlatar Bistrica, Kolodvorska 4a, kojeg zastupa Hrvoje Simi¢ iz Zagreba, Bleiweisova
27, protiv rjeSenja tuZene Agencije za zaStitu trziSnog natjecanja, Zagreb, Savska cesta 41,
klasa: UP/1-034-03/2014-01/021, urbroj: 580-10/76-2015-064 od 28. rujna 2015., radi
ispravke pogregke u pisanju, na sjednici vijeéa odrZanoj 11. studenoga 2015.

presudio je

Odbija se tuzbeni zahtjev za poniStavanje rjeSenja Agencije za zaStitu trZiSnog
natjecanja, klasa: UP/I-034-03/2014-01/021, urbroj: 580-10/76-2015-064 od 28. rujna 2015.

ObrazlozZenje

Osporenim rjeSenjem ispravljaju se pogreske u pisanju u rjeSenju tuzene klasa: UP/I
034-03/2014-01/021, urbroj: 580-10/76-2015-036 od 1. srpnja 2015., na na€in da u izreci
odluke umjesto datuma ,, 30. sijeénja 2015. treba stajati ,,6. veljace 2015.“, u obrazloZenju
odluke, u paragrafu 1., na stranici 1., umjesto teksta ,,okon¢anog rjeSenjem od 30. sije¢nja
2015. treba stajati ,,okonfanog rjeSenjem od 6.veljate 2015.%, u obrazloZenju odluke, u
paragrafu 12., na stranici 2., umjesto teksta ,, od 30. sije¢nja 2015. treba stajati ,,od veljace
2015.«

Tuzitelj u tuzbi navodi da je neto¢no naveden dan odrzavanja sjednice tuzene na kojoj
je doneseno rjesenje od 30. sijetnja 2015., odnosno ispravijeno 6. veljace 2015. te predlaze da
se pribavi zapisnik sa sjednice tuZene i sasludaju &lanovi vijeca. Radi pogre¥no utvrdenog
¢injeniénog stanja i po¢injene povrede ¢lanka 98. stavka 5. te ¢lanka 104. Zakona o opéem
upravnom postupku predlaze da se poniSti rjeSenje tuZene te predmet vrati na ponovni
postupak.

U odgovoru na tuZbu tuZena navodi da je u predmetnoj upravnoj stvari pravilno
primijenila odredbe Zakona o za$titi trZisnog natjecanja i Zakona o oplem upravnom
postupku te je radi o€itih i nenamjernih pogresaka doneseno rjesenje o ispravku. U odnosu na
navod tuZitelja kojim dovodi u pitanje dan i broj odrzavanja sjednice Vijeca, isti€e da je
tuZitelj to pitanje ve¢ problematizirao u upravnom sporu broj: UslI-163/15. Iz navedenih
razloga predlaZe da se tuZba odbije.

Tuzbeni zahtjev nije osnovan,

Uvidom u spis predmeta dostavljenog ovom Sudu uz odgovor na tuzbu proizlazi da je
tuzitelj zatraZio od tuZene da ispravi pogre$an datum okonéanja postupka &ija se obnova trazi.
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Odredbom ¢&lanka 104. stavka 1. Zakona o opéem upravnom postupku (,,Narodne
novine“ 47/09.) propisano je da javnopravno tijelo moZe rjeSenjem ispraviti greske u imenima
ili brojevima, pisanju ili raunanju te druge o€ite neto¢nosti u rjesenju koje je donijelo ili v
njegovim prijepisima.

Prema stavku 2. istog ¢lanka Zakona, ispravak pogreike proizvodi pravni u¢inak od
dana od kojeg proizvodi pravni udinak rjeSenje koje se ispravlja.

Imajuéi u vidu izloZzeno osporemm rjefenjem udovoljeno je zahfjevu tuzitelja
podnesenom 28. srpnja 2015. pa stoga zahtjev tuZitelja za ponistenje rjeSenja o ispravku
greske nije osnovan.

Trebalo je stoga temeljem odredbe &lanka 57. stavka 1. Zakona o upravnim sporovima
{,,Narodne novine* 20/10., 143/12. i 152/14.) odluéiti kao u izreci.

U Zagrebu 11. studenoga 2015.

Predsjednica vijeéa
Blansga Turi¢, v.r.




