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AZTN okoncao dva postupka koja je vodio
protiv Peugeot Hrvatska

U postupku utvrdivanja zlouporabe vladajuceg polozaja, AZTN je prihvatio mjere i uvjete koje je predlozio
Peugeot, a postupak utvrdivanja zabranjenog sporazuma je obustavljen jer nije utvrdeno nista sporno

Agencija za zaStitu trziSnog
natjecanja okoncala je po-
stupke koje je po sluzbenoj duz-
nosti vodila protiv poduzetnika
Peugeot Hrvatska. Agencija je
postupke pokrenula na inicijati-
vu poduzetnika Auto Maksimir s
kojim je 31. prosinca 2013. Peu-
geot Hrvatska raskinuo dugogo-
disSnje ugovore za prodaju novih
motornih vozila, servisiranje i
prodaju rezervnih dijelova mar-
ke Peugeot.

Budu¢i da Peugeot ima ra-
zli¢ite trzisSne udjele na trzistu
prodaje novih motornih vozila
i na trzistu servisiranja i proda-
je rezervnih dijelova, Agencija je
vodila dva odvojena postupka.

Nova prodajna politika
Peugeota

U jednom je postupku utvrdiva-
la je li Peugeot Hrvatska narusio
trzisno natjecanje sklapanjem za-
branjenog vertikalnog sporazu-
ma na trzistu distribucije novih
motornih vozila, dok je u dru-
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gom postupku utvrdivala je li taj
poduzetnik zlouporabio vladajudi
polozaj na trziStu pruzanja uslu-
ga popravaka i odrzavanja auto-
mobila, kao i na trziStu prodaje
rezervnih dijelova za motorna

vozila marke Peugeot. Naime,

temeljem odluke o provodenju
nove poslovne politike vezane
uz razvoj svoje prodajne strate-
gije, Peugeot Hrvatska je u pro-
sincu 2011, sa svim ¢clanovima
svoje mreze raskinuo ugovore

o prodaji novih motornih vozila,

rezervnih dijelova i ovlastenom
servisu, s otkaznim rokom od
dvije godine.

U odnosu na prodaju novih
motornih vozila, Peugeot Hrvat-
ska odlucio se za kvantitativho-
kvalitativnhu selektivnu distribu-

AUTO MAKSIMIR
JE OSPORAVAO

® ZAKONITOST
RASKIDA UGOVORA,
SMATRAJUCI DA
ISPUNJAVA SVE
KRITERIJE KOJE JE
ODREDIO PEUGEOT

ciju. To znaci da je odredio broj
distributera, s tim da kriteriji za
ulazak u njegovu mrezu mora-
ju biti unaprijed poznati i tran-
sparentni te se na jednak nacin
moraju primjenjivati prema svim
distributerima novih Peugeoto-
vih vozila u Hrvatskoj.
Sklapanje novih ugovora ovi-
silo je o dva uvjeta. Prvo, zain-
teresirani poduzetnici trebali su
izvrSavati svoje ugovorne obveze
i kriterije odabira te postivati
norme i metode koje je odredio
Peugeot, a koji su bili na snazi do
31. prosinca 201 3. Drugo, zainte-
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resirani poduzetnici trebali su
postivati ugovorne obveze i kri-
terije odabira koji se primjenjuju
od |.sijecnja 2014.

Prema navodima Peugeota
Hrvatska, ugovor o prodaji novih
motornih vozila s poduzetnikom
Auto Maksimir nije sklopljen
zbog toga Sto taj poduzetnik do
I. sijecnja 2014., kada su na sna-
gu trebali stupiti novi ugovori,
nije narudio odnosno postavio
na svoj objekt nove Peugeoto-
ve identifikacijske elemente (tzv.
NIM). Auto Maksimir je ospora-
vao zakonitost raskida ugovora,
smatrajuci da ispunjava sve krite-
rije koje je odredio Peugeot.

Znacajna promjena

propisa
AZTN je obustavio postupak
utvrdivanja zabranjenog spo-

razuma koji je vodio vezano uz
prodaju novih motornih vozila
marke Peugeot bududi da u po-
stupanju poduzetnika Peugeot
Hrvatska, iskljucivo u smislu pro-
pisa o zastiti trziSnog natjecanja,

SERVIS

u tom dijelu nije utvrdeno nista

sporno. Naime, od |. lipnja 2013.

na razini cijele EU, pa tako i Repu-
blike Hrvatske, doslo je do zna-
cajne promjene u primjeni pro-
pisa o zastiti trziSnog natjecanja
vezanih uz prodaju novih motor-
nih vozila. Konkretno, na prodaju
novih motornih vozila viSe se ne
primjenjuje Uredba o skupnom
izuze¢u sporazuma o distribuci-
ji i servisiranju motornih vozila
koja je predvidala strozi rezim
ocjene vertikalnih sporazuma u
sektoru prodaje novih motornih
vozila, ve¢ se primjenjuje Uredba
o skupnom izuzecu vertikalnih
sporazuma izmedu poduzetnika.

Time su prestale vaziti
odredbe ranije Uredbe koja je
trajanje, prestanak, rjesavanje
sporova i prijenos prava i ob-
veza iz sporazuma o distribuciji
novih motornih vozila na trecu
stranu uredivala s aspekta pro-

pisa o zastiti trziSnog natjecanja.

Slijedom toga, svi sporovi vezani
uz trajanje i prestanak ugovo-
ra, rjeSavanje sporova i prijenos

Peugeotov udjel na trziStu prodaje maniji od 10 posto
TrziSni udjel Peugeota Hrvatska na trziStu prodaje novih
motornih vozila u Hrvatskoj manji je od |10 posto, a ugovori koje
je sklapao s ovlastenim distributerima novih motornih vozila nisu
sadrzavali teska ogranicenja trziSnog natjecanja koji se smatraju

zabranjenima u smislu Uredbe o skupnom izuzecu vertikalnih
sporazuma. Drugim rijecima, ti su sporazumi ispunjavali uvjete za
skupno izuzece od primjene odredbi o zabranjenim sporazumima
iz Zakona o zastiti trziSnog natjecanja (ZZTN).

DISTRIBUCIJA MOTORNIH VOZILA

MALOPRODAJA

INDUSTRIJA ZELJEZA

Auto Maksimir ostaje u mrezi ovlastenih servisera

Po ocjeni AZTN-a, mjerama koje je samoinicijativno predlozio
Peugeot Hrvatska, osigurano je da Auto Maksimir kao bivsi
dugogodisniji ovlasteni distributer novih vozila i ovlasteni serviser

vozila marke Peugeot i dalje, nakon Sto je prestao biti ovlasteni
distributer novih vozila, barem ostane u mrezi ovlastenih
Peugeotovih servisera, sto je u skladu s praksom u Europskoj
uniji.

prava i obveza iz sporazuma o
prodaji novih motornih vozila na
trecu stranu, ne mogu vise biti
predmet postupka pred tijelima
za zastitu trziSnog natjecanja, pa
tako ni AZTN-om, vec¢ se takvi
sporovi mogu rjesavati sudskim
putem.

Mjere koje je predlozio
Peugeot

U drugom postupku koji je
Agencija vodila protiv Peugeota
Hrvatska zbog postojanja indicija
o zlouporabi vladajuceg polozaja
na trziStu pruzanja usluga po-
pravaka i odrzavanja motornih
vozila marke Peugeot te s njim
usko povezanim trziStem proda-
je rezervnih dijelova, na kojima
Peugeot Hrvatska ima vladaju-
¢i polozaj, Agencija je prihvatila
mjere, uvjete i rokove za njihovo
izvrSenje koje je predlozio Peu-
geot Hrvatska.

Agencija je predlozene mjere
ocijenila dostatnima za otklanja-
nje mogucih negativnih ucinaka i
Za ponovnu uspostavu trzisSnog

natjecanja na spomenutim trzi-
stima. Peugeot Hrvatska se ob-
vezao da ¢e u roku od tri radna
dana,Auto Maksimiru za potrebe
izvrSavanja Ugovora o ovlaste-
nom servisu na lokaciji u Zagre-
bu, Branimirova 191, isporuciti
sve elemente novog vizualnog
imidza marke Peugeot (NIM).
Takoder, Peugeot Hrvatska preu-
zima obvezu odrzavanja na snazi
Ugovora o ovlastenom servisu i
na lokaciji u Zagrebu Kraljevice-
va 24, ali najdulje do 29.studenog
2015.

Naime, Auto Maksimir nakon
toga datuma na toj lokaciji viSe ne
namjerava pruzati usluge servisa,
vec Ce servisne usluge i prodaju
rezervnih dijelova za automobile
marke Peugeot obavljati na loka-
ciji u Branimirovoj 191.

Uz to, Peugeot Hrvatska se
obvezao da se nece protiviti da
Auto Maksimir u okolnim uli-
cama postavi dodatnu cestovnu
signalizaciju, sukladnu NIM-u, ko-
jom ce upucivati na ulaz u auto
servis. a
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Slovenska
industrija jekla
moze preuzeti
Perutninu

gencija je odobrila koncen-

traciju kojom je poduzetnik
SIJ - Slovenska industrija jekla iz
Ljubljane namjerava steci veci-
nu udjela u temeljnom kapita-
lu Perutnine Ptuj. Bududéi da je
grupacija SlJ aktivna u industriji
Celika, dok je Perutnina Ptuj ak-
tivna na podrucju proizvodnje i
prodaje svjezeg mesa peradi te
prodaje preradenog mesa pre-
radi, nema preklapanja u djelat-
nostima sudionika koncentraci-
je. Dakle, tom koncentracijom
SIJ zapravo samo ‘stupa u ¢izme’
Perutnine Ptuj ciji trzisni udjel
na oba mjerodavna trzista ne
prelazi 20 posto, te je, iza Vin-
dije koja je trzisni lider, drugi po
snazi trzisni takmac u Hrvat-
skoj. Stoga koncentracija nece
dovesti do promjene u struktu-
ri mjerodavnih trzista, Sto znaci
da nece imati znacajan udinak
na trziSno natjecanje. Neovi-
sno o tome, Agencije je prove-
la i tzv. test trzista, objavljujuci
na svojim sluzbenim mreznim
stranicama javni poziv svim za-
interesiranima za dostavljanje
primjedbi i misljenja o mogucim
ucincima koncentracije na trzis-
no natjecanje, na koji nije bilo
reakcija. a
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NACIONALNA TIJELA ZA ZASTITU TRZISNOG NATJECANJA
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Javni poziv EK na savjetovanje o jacanju ovlasti
nacionalnih tijela za zastitu trziSnog natjecanja

Europska komisija poziva na komentare o pitanju treba li nacionalnim tijelima za zastitu trziSnog natjecanja
u drzavama c¢lanicama EU-a dati dodatne alate za provedbu propisa o zastiti trziSnog natjecanja EU-a

o jacanju ovlasti nacionalnih
ijela za zastitu trzisSnog natjeca-
nja koji je objavljen 4. studenog
2015., Europska komisija je po-
zvala Siru javnost i sve dionike na
razmjenu iskustava i povratnih
informacija o potencijalnim za-
konodavnim postupcima EU-a u
cilju daljnjeg jacanja provedbenih
i kaznenih ovlasti nacionalnih ti-

Javnim pozivom na savjetovanje

jela za zaStitu trziSnog natjecanja.

“Propisi o zastiti trziSnog natje-
canja EU-a (tzv. pravila antitrusta)
sluze gradanima i poduzetnicima
jer pridonose stvaranju pravih

uvjeta za gospodarski rast. Vise
od deset godina nacionalna tijela
zZa zaStitu trziSnog natjecanja, za-
jedno s Komisijom, igraju klju¢nu
ulogu u provedbi tih EU propisa,
a zahvaljujuci njihovoj, propisi o
zastiti trziSnog natjecanja primje-
njuju se temeljitije i ucinkovitije
nego Sto bi to bilo moguce na
neki drugi nacin.

Sada Zelimo postojece alate
koji su na raspolaganju nacional-
nim tijelima podvrd¢i reviziji, kako
bi smo ih ucinili boljima i rado bih
Cula $to o tome misle svi zainte-
resirani’— istakla je Margrethe

Inicijativa Komisije ¢e pokusSati osigurati:

* da sva nacionalna tijela imaju prave alate za otkrivanje i
kaznjavanje povreda propisa o zastiti trziSnog natjecanja EU-a;
* da nacionalna tijela imaju uéinkovite programe oslobodenja
od kazne ili smanjenja kazne koji ¢e ohrabriti poduzetnike na

suradnju u otkrivanju kartela, da ih prijave, po moguénosti u vise
jurisdikcija, s dokazima o postojanju nezakonitih kartela;

* zaStitu neovisnosti nacionalnih tijela u provedbi prava trzisnog
natjecanja EU-a te im osigurati neophodna sredstva i zaposlenike
koji su im potrebni kako bi obavljali svoj posao.

Vestager, Povjerenica Komisije za
trziSno natjecanje.

Prostor za poboljSanja

Stupanije na snagu Uredbe /2003
promijenilo je krajolik provedbe
propisa o zastiti trziSnog natje-
canja dajuci nacionalnim tijelima
i nacionalnim sudovima kljuénu
ulogu u primjeni pravila EU-a
koja se odnose na zabranjena
postupanja na trzistu (zabranjene
sporazume) i zlouporabe vladaju-
ceg polozaja poduzetnika (¢lanci
[01. i 102. Ugovora o funkcio-
niranju Europske unije — UFEU).
Propisi o zastiti trziSnog natje-
canja EU-a sada se primjenjuju u
razmjerima u kojima EK to nika-
da ne bi uspjela postic¢i sama Sto
je znacajan doprinos stvaranju
jednakih uvjeta za sve poduzetni-
ke na jedinstvenom trzistu EU-a
i kljucno je za poticanje gospo-
darskog rasta. No, jos uvijek ima
mjesta za poboljsanja. Primjerice,
Uredba 1/2003 ne bavi se naci-
nima i instrumentima kojima na-
cionalna tijela za zastitu trziSnog

natjecanja primjenjuju pravila an-
titrusta. Komunikacija Komisije
iz 2014. godine o deset godina
Uredbe 1/2003 specificirala je niz
konkretnih podrucja djelovanja u
cilju jacanja provedbenih ovlasti
nacionalnih tijela za zastitu trzis-
nog natjecanja i pristupanju razli-

kama izmedu nacionalnih sustava.

Kada se primjenjuje isto materi-
jalno pravo, potrebno je osigurati

da razlika u postupovnim pravili-
ma ne dovede u pitanje jednake
uvjete za sve.

Poteskoce nacionalnih
tijela

Naime, ¢ini se da se nacionalna
tijela suocavaju s poteskocama
kada je rije¢ o njihovim istraznim
ovlastima (primjerice, neka tijela
ne mogu sakupljati dokaze po-
hranjene na digitalnim medijima —
prijenosnike, dlanovnike itd.) ili o
mogucnosti izricanja ucinkovitih
kazni za protutrziSna postupanja
(primjerice, neka nacionalna tijela
ne mogu kazniti sudionike kartela
za Citavo vrijeme njihovog sudje-
lovanja u kartelu). Odgovori na
javno savjetovanje mogu se dosta-
viti do 12. veljace 2016. Komisija
¢e pomno ispitati sve dostavljene
komentare prije nego sto odluci
hoce li i u kojoj mjeri poduzeti
neke daljnje korake. Javno savje-
tovanje dostupno je na poveznici:
http://ec.europa.eu/competition/
consultations/2015_effective
enforcers/index_en.html. a
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AZTN o nacelima trziSnog natjecanja u tehnickim
specifikacijama u javhim natjecajima
Agencija slijedi pristup koji propisuje i Direktiva 2014/24/EU Europskog Parlamenta i

Vijeca o javnoj nabavi. Naruciteljima se preporucuje da uvjete natjecaja odrede tako
da omoguce i alternativno ispunjavanje kriterija iz tehnickih specifikacija
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Iako je primjena propisa o jav-
noj nabavi u nadleznosti drugih
tijela - Ministarstva gospodar-
stva i Drzavne komisije za kon-
trolu postupaka javne nabave
- zbog velikog broja zahtjeva za
ocitovanjem vezanim za zadovo-
ljavanje tehnickih specifikacija u
uvjetima javnih natjecaja, Agen-
cija za zastitu trziSnog natjecanja
se, iskljuéivo s aspekta propisa
o zastiti trziSnog natjecanja, jav-
no ocituje o nacelima trzisSnog
natjecanja koje je potrebno po-
Stivati pri propisivanju tehnickih
specifikacija u uvjetima javnih
natjecaja.

Uvjeti iz natjecaja -
razmjerni predmetu
ugovora

Agencija slijedi pristup koji pro-
pisuje i Direktiva 2014/24/EU
Europskog Parlamenta i Vijeca o

javnoj nabavi, od 26. veljace 2014.

Clankom 42., stavkom 5. Direk-
tive propisano je da narucitelj, u

AZTN u javhim
natjecajima - samo
iznimno!

Propisi o zastiti trziSnog
natjecanja u pravilu se ne
primjenjuju na postupke
javne nabave odnosno
mogu se primjenjivati
samo iznimno. Konkretno,
primijenit ce se iskljucivo
u slucaju da ponuditelji
manipuliraju ponudama(tzv.
bid rigging). To su slucajevi
kad se ponuditelji
sporazume o cijenama u
ponudi, tajno sporazume
o podnosenju zajednicke
ponude i sli¢no.

slucaju da trazi odredene tehnic-
ke specifikacije, ne smije odbiti
ponudu zbog toga Sto ponudeni
radovi, roba ili usluge nisu u skla-
du s tehnickim specifikacijama,
ako ponuditelj na zadovoljavajuci

nacin dokaze da rjesenja koja nudi
na jednakovrijedan nacin zadovo-
ljavaju zahtjeve definirane tehnic-
kim specifikacijama. Sukladno Di-
rektivi, uvjeti iz natjecaja moraju
biti vezani uz predmet ugovora i
razmjerni predmetu ugovora. S
aspekta propisa o zastiti trziSnog
natjecanja, Agencija ukazuje kako
je od iznimne vaznosti postovati
nacelo trzisnog natjecanja u po-
stupcima javnih natjecaja, u smislu
clanka 3. Zakona o javnoj nabavi.

Ponuda treba biti rezultat
trziSnog natjecanja

Time se osigurava da se svim po-
duzetnicima pod jednakim uvje-
tima omogudi pristup i sudjelo-
vanje na trzistu (natjecaju). Pri
tome, uvjeti trebaju biti propisani
tako da se u najve¢oj mogucoj
mjeri osigura najbolji omjer kva-
litete i cijene te da svaki poten-
cijalni natjecatelj ima mogucnost
podnijeti ponudu pod jednakim
uvjetima. Ponuda treba biti re-

zultat trziSnog natjecanja. Stoga
je pozeljno da narucitelj uvje-
te natjecaja odredi primjereno
predmetu ugovora kako se uvje-
tima ne bi stvorile neopravdane
prepreke za trzisSno natjecanje.
Primjerice, kako se odredivanjem
tehnickih specifikacija ne bi po-
godovalo konkretnom ponudi-
telju/grupi ponuditelja odnosno
da se odredenog ponuditelja/
grupu ponuditelja, iskljucuje. Sto-
ga je preporuka naruditeljima da
uvjeti natjecaja omoguce i alter-
nativno ispunjavanje kriterija iz
sadrzaja ovlastenja. Pri tome na-
rucitelj posebno treba razmotriti
je li u konkretnom sluéaju rije¢
o ovlastenju koje je primjereno
predmetu nabave i opravdava li
potrebe narucitelja. Takoder, u
postupku javnog natjecaja tre-
balo bi omoguciti ponuditeljima
da i na drugi nacin dokazu svoju
(tehnicku) sposobnost, kako bi
ispunili uvjete koji se na nju od-
nose.a
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AZTN o Pravilniku o posebnom porezu na motorna vozila

U Pravilniku bi bilo pozeljno izbjegavati pojam “preporucene cijene”. Rije€ je o tehnickom terminu koje
koriste i porezni i propisi o zastiti trziSnog natjecanja te moze izazvati zabunu kod poduzetnika

gencija za zaStitu trziSnog

natjecanja dala je strucno
misljenje na Pravilnik o poseb-
nom porezu na motorna vozila-
temeljem podneska poduzetnika
LMG Autokuca d.o.o. u kojem se
navodi kako je odredba ¢lanka 5.
stavka |2. Pravilnika, u suprotno-
sti s propisima o zastiti trziSnog
natjecanja.

Tim je misljenjem Agencija
ukazala kako bi u propisu, od-
nosno u Pravilniku bilo pozeljno
izbjegavati pojam “utvrdivanje
preporucene cijene”. Naime, ri-
je€ je o tehnickom terminu koji
u okviru svojih ovlasti koriste i
porezni propisi i propisi o zastiti
trziSnog natjecanja, a koji nemaju
isto znacenje, Sto bi kod adresa-
ta mogli izazvati zabunu. Naime,
isklju¢ivo u smislu propisa o za-
Stiti trziSnog natjecanja teskim se
ogranicenjima trziSnog natjecanja
smatraju ogranicenja kojima je cilj
ogranicavanje prava kupca da slo-
bodno odreduje prodajnu cijenu
proizvoda, ne dovodedéi pritom u
pitanje pravo dobavljaca da odre-
di maksimalnu prodajnu cijenu ili
preporuci prodajnu cijenu, pod
uvjetom da nije rije¢ o fiksnim
ili minimalnim prodajnim cijena-

ma, koje su rezultat izvrSenog
pritiska ili poticaja od bilo koje
ugovorne strane. Slijedom toga,
iako je iz teksta ¢lanka 5. stavka
[2. Pravilnika potpuno jasno da
je u slucaju kada Carinska uprava
iskljuivo temeljem svojih ovlasti
“utvrduje preporucenu cijenu”,
rijec u stvari o cijeni koja pred-
stavlja temelj za odredivanje po-
rezne osnovice, a ne o cijeni koju
Carinska uprava namece proda-
vatelju i po kojoj ¢e on ubuduce

morati prodavati vozila, Agencija
je u svom neobvezuju¢em mislje-
nju samo sugerirala da se, ako je
to moguce, izbjegne koristenje
termina ,,preporucena cijena‘.
Time bi se izbjegla svaka mo-
guénost zabune ili pogresnog tu-
macenja od strane adresata kako
se termin “utvrdivanje preporu-
cene cijene” ne bi dovodio u vezu
s terminom “utvrdivanje prepo-
rucene cijene” u smislu propisa o
zastiti trziSnog natjecanja. a

Reakcija na samovoljne interpretacije misljenja AZTN-a
u tjedniku Nacional

U tjedniku “Nacional” je 20. listopada 2015. objavljen clanak pod
naslovom “Lex Mitsubishi:AZTN potvrdio da Carinska uprava
ugroZzava trzisno natjecanje” koji se zasniva na strucnom misljenju
koje je AZTN dao na Pravilnik o posebnom porezu na motorna
vozila. Tekst misljenja Agencije u navedenom clanku se ne navodi
doslovno, nego se nadopisuje te samovoljno nadograduje
interpretacijama, ¢ime se mijenja smisao navoda, kao i smisao

i izricaj misljenja Agencije. Na stranici 2. u zadnjem pasusu
novinskog teksta navodi se kako je Agencija u svom misljenju
navela cit.:

“Laickim iScitavanjem Pravilnika stjece se dojam da Carinska
uprava sebi daje za pravo zabraniti ponudacu da na javhom
natjecaju ponudi nizu cijenu vozila od one koju ima u sluzbenom
katalogu i da ce, ako do toga dode, smatrati to netocnim

obracunavanjem posebnog poreza.Tako na primjer, ako neki
auto kosta 100.000 kuna,a ponudac takvih 100 vozila na javnom
natjecaju ne ponudi 10 milijuna, ve¢ na osnovi kolic¢inskog
popusta formira cijenu od 9 milijuna, Carinske uprava moze
utvrditi da ponudac nije tocno obracunao poseban porez i
odabrati skuplju ponudu u kojoj su vozila na javnom natjecaju
ponudena bez takvog popusta. Isto tako, u zadnjoj recenici, akt se
definira kao retroaktivan, sto je Ustavom RH zabranjeno osim u
iznimnim slucajevima.”.

Navedeni citat, Agencija nije navela ni u jednom dijelu originalnog
teksta strucnog misljenja te se kao takav ne moze koristiti,

a posebno ne u formi navoda. Agencija isti¢e kako je njezino
misljenje dano iskljucivo s aspekta propisa o zastiti trzisnog
natjecanja pa je izvlacenje dijelova teksta misljenja Agencije iz
konteksta te slobodnim tumacenjem (novinara / urednika novina)
osim Sto je neispravno i netocno, dovelo do krivog zakljucka i
zablude citatelja i javnosti.
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Prijava RH za OECD-ov Odbor za trzisSno natjecanje

Republika Hrvatska bi time, kao i ostale ¢lanice EU, sudjelovala u razvijanju globalnih trendova trziSnog natjecanja
te bi kroz dobivanje dodatnih znanja i iskustva AZTN poboljsao i vlastitu praksu provedbe trziSnog natjecanja

epublika Hrvatska se u lipnju

2015. prijavila za sudjelovanje
u radu Odbora za trzisno natje-
canje OECD-a, sto bi, s jedne
strane bila prilika za sudjelovanje
u razvijanju globalnih trendova
trziSnog natjecanja ravnopravno
s ostalim ¢lanicama EU, a s dru-
ge, za dobivanje dodatnih znanja
i iskustva kojima bi poboljSavala
vlastitu prakse provedbe trzis-
nog natjecanja.

Stoga je na ovogodisnjem OE-
CD-ovom Global Competition

Forumu koji se odrzao 29.i 30.

listopada 2015. u Parizu, sudjelo-
vao i Denis Mati¢, clan Vije¢a za

Najintenzivnija suradnja s OECD-om u Budimpesti
Najintenzivnija suradnju AZTN ima s OECD-ovim Regionalnim
centrom za trzisno natjecanje u Budimpesti, u ¢ijem obrazovnom
programu sudjeluje od 2005. Primjerice od 20.-22. listopada
2015. predstavnici Agencije sudjelovali su na “Seminaru o
ekonomiji trziSnog natjecanja” na kojem su se sudionici upoznali
s ekonomskim analizama, metodama koje pomazu pri ocjenama
koncentracija, te uporabi testova “ucinkovitog konkurenta”.

zastitu trziSnog natjecanja, koji je
prije samog Foruma, sudjelovao
na sastancima vezanim uz pod-
nosenje prijave AZTN-a.

Postupak odlucivanja o prija-
vi mogao bi potrajati do godinu
dana.

Inace, sredisnja tema ovogo-
disnjeg foruma bila je: “TrziSno
natjecanje unistava ili stvara rad-
na mjesta i veze izmedu trziSnog
natjecanja i zaposlenosti” dok su
ostale teme ukljucivale analizu
prava i politike trziSnog natjeca-
nja Kazahstana, interakciju ino-
vacija i provedbe prava trziSnog
natjecanja te raspravu o serij-

skim prekrsiteljima tj. industri-
jama koje su pogodnije za tajne
dogovore.

Globalni forum u Parizu je
dogadanje otvoreno drzavama
neclanicama OECD-a na kojem
predstavnici Agencije redovito
sudjeluju, cesto s pisanim prilo-
zima kojima predstavljaju pojedi-
ne politike ili daju pregled rada
Agencije kroz pojedinacne pred-
mete.

Stovise, strucno znanje OE-
CD-a (okrugli stolovi na skupo-
vima, preporuke, smijernice) u
velikoj mijeri su inkorporirani u
rad AZTN-a na predmetima. a

Braziliji je od 14.-16. listopa-

da 2015., u organizaciji bra-
zilskog ureda za zastitu trziSnog
natjecanja (CADE) i Europske
komisije, odrzana radionica o me-
dunarodnoj suradnji i provedbi
prava zastite trziSnog natjecanja
na kojoj je sudjelovala i predstav-
nica AZTN-a. To je treca takva
radionica u okviru “EU-brazilskog

dijaloga”, inicijative koja obraduje
teme od interesa za dvije strane,
pa tako i pravo zastite trziSnog
natjecanja.

Stoga je u fokusu ove radionice
bilo predstavljanje iskustava i iza-
zova zemalja sudionica u provedbi
medunarodne suradnje u predme-
tima kartela i koncentracija, kao i
usvajanje i promocija programa

uskladenosti s propisima o trzis-
nom natjecanju te drugim medu-
narodnim alatima za promicanje
postupanja uskladenog s propisi-
ma o trziSnom natjecanju.

Osim Sto im je predstavljena
organizacijska struktura i nacin
rada brazilskog tijela, sudionici ra-
dionice imali su priliku prisustvo-
vati otvorenoj sjednici Tribunala,

tijela CADE-a koje donosi odluke
u predmetima i Cije su sjednice
javne.

Organizator je snosio tros-
kove sudjelovanja na radionici
predstavnika svih tijela za zastitu
trziSnog natjecanja zemalja EU-a,
Europske komisije i americke fe-

deralne komisije za trzisSno natje-
canje (FTC).a
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Sud EU: odgovorni
i poticatelji
sklapanja kartela

U odluci od 22. listopada 2015.
Sud EU je utvrdio da su kon-
zultantske kuce i profesionalna
udruzenja koji poticu stvaranje
i organizaciju kartela odgovorni
za krSenje prava trzisSnog natje-
canja EU-a. Sud je potvrdio odlu-
ku Opceg suda EU-a da je konzul-
tantska kuca Treuhand prekrsila
pravo trZiSnog natjecanja jer je
izravno pomogla clanovima dva-
ju razlicitih kartela dobavljaca to-
plinskih stabilizatora. Prema Sudu
EU-a, Treuhand je odgovoran iako
su ugovori o pruzanju konzultant-
skih usluga koje je sklopio sa cla-
novima kartela sklopnjeni odvo-
jeno od medusobno dogovorenih
obveza dobavljaca. Sud potvrduje
da je Treuhand imao klju¢nu ulogu
u organiziranju redovitih sastana-
ka za clanove kartela na kojima je
i sam sudjelovao jer je prikupljao
i dijelio poslovno osjetljive infor-
macije te nadzirao provedbu kar-
tela. Sud je potvrdio i novc€anu ka-
znu koju je EK odredila Trehandu
kao poticatelju (facilitatoru) skla-
panja kartela u pausalnom iznosu
od 348.000 eura.a

KONZULTANTSKE USLUGE

PRAVOSUDE

Intel/Altera
koncentracija
odobrena u EU

Europska komisija odobrila je kon-
centraciju vrijednu 16,7 milijardi
dolara izmedu Intela i Altere koja
se bave dizajniranjem i opskrbom
razli¢itim komponentama koje se
nalaze u gotovo svim elektronic-
kim uredajima. Komisija se usmje-
rila na vertikalnu povezanost Intela
na trzistu proizvodnje poluvodi-
Ca za njegove dobavljace koji se ne
bave proizvodnjom i Altere koja
djeluje na trzistu opskrbe Ccipo-
va tzv. “field-programmable gate
arrays” (FPGA) i logickih sklopova
koji daju korisniku mogué¢nost da
ih sam programira. Komisija je oci-
jenila da Intel ima vrlo ograniceni
polozaj na trzistu usluga proizvod-
nje, dok je Alterina potraznja za
tim uslugama ogranicenog znaca-
ja u usporedbi s cjelokupnom po-
traznjom na trzistu. Uz to, EK sma-
tra da koncentracija u buduénosti
nece dalje jacati snazan polozZaj na
trzistu procesora i povezanim trzi-
stima, buduci da Alterini konkuren-
ti imaju druge nacine povezivanja
FPGA ¢cipova s Intelovim proceso-
rima, pa se nece morati oslanjati na
Intelovu tehnologiju. a

ELEKTRONICKA INDUSTRIJA

Slovacki auto
dileri namjestali
natjeCaje

Slovacko tijelo za zastitu trzis-
nog natjecanja kaznilo je de-
vet poduzetnika s 5,3 milijuna
eura zbog sklapanja zabranje-
nog sporazuma namjestanjem
na Vladinom javnom natjecaju
za nabavu putnickih motornih

vozila u razdoblju izmedu 2009.

i2013.

U Slovackoj je ova kazna
jedna u nizu provedbenih mje-
ra usmjerenih na suzbijanje ko-
luzija i zabranjenih dogovora u
postupcima javne nabave. Po-
jedinacne kazne krecu se od
45.000 eura do 1.9 milijuna
eura, a tri poduzetnika umaniila
su sankcije prijavama za oslo-
bodenje od kazne podnesenim
nakon sto je slovacki regulator
ve¢ zapoceo postupak. Preo-
stalih pet sudionika zabranje-
nog dogovora sklopilo je spo-
razum o nagodbi.

Sklapanje zabranjenih spo-
razuma namjeStanjem javnih
natjecaja, osobito u ugovorima
u koje su ukljuceni EU fondo-
vi predstavlja velik problem u
Slovackoj. a

AUTOMOBILI

Europska komisija
sankcionirala kartel
optickih diskova

Petorici proizvodaca optickih dis-
kova (Hitachi-LG Data Storage,
Toshiba Samsung Storage Techno-
logy, Sony, Sony Optiarc i Quanta
Storage) Europska komisija izrekla
je sankciju od 116 milijuna eura
zbog koordiniranja ponuda na na-
tjeCajima i nastojanja da prikriju
svoje zabranjeno postupanje. Po-
duzetnici inace proizvode diskove
koji se koriste za Citanje ili snima-
nje podataka spremljenih na op-
tickom disku (CD, DVD). Komisi-
ja je ustanovila da su poduzetnici
uskladeno djelovali kako bi namje-
stali svoje ponude na natjecaji-
ma proizvodaca kompjutera Dell
i Hewlett-Packard. Kaznjeni po-
duzetnici uskladivali su svoje stra-
tegije ponuda, dijelili medusobno
rezultate natjecaja i razmljenjiva-
li osjetljive informacije u razdoblju
od 2004. do 2008. Dodatno, podu-
zetnici su bili svjesni svojeg pro-
tupravnog postupanja koje su na-
stojali sakriti izbjegavanjem da se
spomene ime bilo kojeg konku-
renta u internoj komunikaciji i ko-
ristenjem kratica ili laznih imena
kako bi prikrili svoje identitete. a

INFORMACIJSKA TEHNOLOGIJA

Odluke AZTN-a
objavljene u listopadu
2015.

Ministarstvo pomorstva,
prometa i infrastrukture -
Prijedlog Strategije razvoja
Sirokopojasnog pristupa
u Republici Hrvatskoj za

razdoblje od 2016. do
2020.

Ministarstvo financija -
Nacrt prijedloga Odluke o
postupku davanja iskaza o
procijeni fiskalnog ucinka -

Misljenje

Slovenska industrija jekla
i Perutnina Ptuj - ocjena
dopustenosti koncentracije

AZTN protiv Vijeca
Udruzenja cestovnog
putnickog prometa HGK
- Rjesenje o odbacivanju
inicijative

Mile Kaselj, Bakovo i
Novi radio d.o.o., Dakovo
- ocjena dopustenosti
koncentracije

Ministarstvo uprave -
Izmjene i dopune Uredbe o
postupku, nacinu polaganja
i Programu drzavnog
strucnog ispita - Misljenje
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